URZAD MIASTA JASTARNI

@ 84-140 Jastarnia, ul. Portowa 24
tel. (58) 675-19-99, fax. 675-21-76
@ e-mail: sp-upo@jastarnia.pl

Nr sprawy 271.2.2016 Jastarnia, @1i®4.2016 r.

TABLICA OGtOSZE N
URZEDU MIASTA JASTARNI

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29zstigc2004 roku Prawo zamouigublicznych
(Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) informujemyp@ntorzeniu czynnici oceny ofert i wyniku
ponownej oceny ofert zionych w posfpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego w &ybi
przetargu nieograniczonego pBudowa zachodniego odcinka drogi ulicy Sztormoweyv Jastarni”

l.  INFORMACJA O DOKONANIU PONOWNEGO WYBORU NAJKORZYSTN IEJSZEJ
OFERTY
Za najkorzystniejsza uznano oferg nr 1 ztozona przez firme:

Ol-trans Sp. z 0. o.
ul. Lipowa 6
84-123 Mrzezino

Oferujpca wykonanie przedmiotu zamoOwienia za kwat 198 058,42 zt bruttooraz udzielajca
Zamawiagcemul20 mies¢cy gwarancji na wykonane roboty budowlane.

Uzasadnienie wyboru:

Oferta uzyskata najwigz liczbe punktéw spérdd ztazonych ofert.

Umowa z wybranym Wykonawanaze zosta zawarta nie wczaiej niz w dniu 06.04.2016 r.

Wykonawcy, ktorzy zieyli wazne oferty w oparciu o kryteria oceny ofert zamiesae w SIWZ
otrzymali nasipujaca liczbe punktow:

Liczba Liczba
Nr punktqw w punktqw W t aczna liczba
oferty Nazwa oferenta kryterium kryterium unktow
,,Cena oferty ,rermin P
brutto” gwarancji’

Ol-trans Sp. z 0. o.
1. ul. Lipowa 6 95,00 5,00 100,00
84-123 Mrzezino
Eurovia Polska S. A.
2. Bielany Wroctawskie ul. Szwedzka 5 80,77 3,50 84,27
55-040 Kobierzyce
Firma Budowlano-Drogowa MTM SA
3. ul. Hutnicza 35 - -
81-061 Gdynia
USLUGI TRANSPORTOWE ADAM CHLECHOWICZ
4. ul. Dolna 1 - -
83-307 Kielpino
~WPRD GRAVEL” Sp. z 0. 0.
5. ul. Zaglowa 2 66,05 2,50 68,55
80-560 Gdask
KONSORCJUM ABRUKO Sp. z 0. o.

i P. . DREWA-HYDROINSTAL Sp. z 0. 0.

6. Lider konsorcjum: ABRUKO Sp. z 0. o. - -
ul. Gdaska 78
84-120 Wiadystawowo
SKANSKA S. A.
7. ul. Gen. J6zefa Zagzka 9 89,99 5,00 94,99

01-518 Warszawa




Il. INFORMACJA O OFERTACH ODRZUCONYCH WRAZ Z UZASADNIEN IEM

- Firma Budowlano-Drogowa MTM SA, ul. Hutnicza 35,81-061 Gdynia

Uzasadnienie: Zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy Papaiviajcy odrzuca ofeet wykonawcy, ktéry nie
ztozyt wyjasnien dotyczcych ceny wskazanej w ofercie. Ponadto zgodniet.zZ2drust. 4 ustawy Pzp
Oferte wykonawcy wykluczonego uznajezsia odrzucom

- UStUGI TRANSPORTOWE ADAM CHLECHOWICZ, ul. Dolna 1 , 83-307 Kietpino
Uzasadnienie: Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pgt©Owykonawcy wykluczonego uznajeg¢sta
odrzucon.

- Konsorcjum: ABRUKO Sp. z 0.0. P. I. DREWA-HYDROINSTAL Sp. z 0.0., ul. Gdaska 78,
84 — 120 Wiadyslawowo

Uzasadnienie: Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pgt©Owykonawcy wykluczonego uznajeg¢sta
odrzucon.

lll. INFORMACJA O WYKONAWCACH WYKLUCZONYCH Z POST EPOWANIA WRAZ
Z UZASADNIENIEM

- Firma Budowlano-Drogowa MTM SA, ul. Hutnicza 35, 82061 Gdynia

Uzasadnienie: Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4) ugtBap z posipowania wyklucza si Wykonawcéw,
ktorzy nie wykazali spetniania warunkow udziatu esgpowaniu. Pomimo wezwania, Wykonawca nie
uzupetnit brakujcych dokumentéw: kosztorysy ofertowe z&zda dotyczica zestawienia robocizny.

- USLUGI TRANSPORTOWE ADAM CHLECHOWICZ, ul. Dolna 1 , 83-307 Kietpino
Uzasadnienie: Zgodnie z art. 24. ust. 2 pkt 4)wgtBzp z posfpowania wyklucza siWykonawcow,
ktorzy nie wykazali spetniania warunkéw udziatu vwsppowaniu. W odpowiedzi na wezwanie
Wykonawca nie zlgyt wyjasnien, czy podmiot udogpniajacy zasoby bdzie realnie uczestniczyt
w realizacji zaméwienia oraz dokumentdéw potwierdeggh, ze roboty wskazane w wykazie
wykonanych rob6t obejmaj odwodnienie drogi, a waré tych robot polegagych na
budowie/przebudowie drég wraz z odwodnieniem jet mniejsza i 1 000 000,00 zt kala.
W zwiazku z powyszym Wykonawca nie spetnia warunku udzialu w gastvaniu w zakresie
posiadania wiedzy i daviadczenia.

- Konsorcjum: ABRUKO Sp. z 0.0. P. I. DREWA-HYDROINSTAL Sp. z 0.0., ul. Gd#éska 78, 84 —
120 Wiadystawowo

Uzasadnienie: Zgodnie z art. 24. ust. 2 pkt 4)wgtBzp z posfpowania wyklucza giWykonawcéw,
ktorzy nie wykazali spetniania warunkéw udzialu wsppowaniu. Zamawiagy zadat wykazania
doswiadczenia - ,,...wykonanie 2 robét budowlanych oteéi nie mniejszej i 1 000 000,00 zt brutto
(stownie: jeden milion 00/100 ziotych) #@a odpowiadajce swoim rodzajem i warfoia robotom
budowlanym stanowcym przedmiot zamowienia, tj. roboty budowlane wkreaie budowy lub
przebudowy drég wraz z odwodnieniem...”. W odpowietan wezwanie Wykonawca zig
dokumenty, ktére zdaniem Zamawdieggo nie potwierdzajspetnienia warunku dwiadczenia - roboty
budowlane polegage na ,,Budowie kanalizacji sanitarnej wphkhie — Zadanie I,II” stanowity w istocie
budowe sieci kanalizacji sanitarnej i deszczowej grawjjaej i kanalizacji ttoczonej w m. #pino, a
roboty drogowe stanowity tylko uzupetnienie gtowoegrzedmiotu zamowienia (przywrécenie stanu
pierwotnego i odtworzenie nawierzchni po przepraxeenych robotach). Oznacza tzg nie zostato
wykazane déwiadczenie zgodnie zadaniem Zamawiagego — trudno bowiem uzéavykonanie robot
sanitarnych za tsame z déwiadczeniem wymaganym przez Zamawaiago.

Dodatkowo zdaniem Zamawigego rownie i druga robota budowlana - ,,Budowa ulicydBowskiego
w Rumii” nie speilnia warunku okélnego przez Zamawiggego w SIWZ, gdy wartaé¢ prac
polegajcych na budowie/przebudowie drég wraz z odwodniarjest nzsza nz 1 000 000,00 zt.

KIEROWNIK ZAMAWIAJ ACEGO

Tyberiusz Narkowicz



